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MICHEL KRAKOWSKI/BELGAIMAGE

LES INDIGES QUELES DEPUTES

i
|

Les relevés téléphoniques d’Alain Mathot et de son corrupteur présumeé, qui est
en aveux, révélent que les deux hommes ont tres bien pu se croiser une douzaine
de fois a Paris en 2006-2008, pour séchanger des enveloppes de cash totalisant
700 o0oo euros. Dans cette affaire, le député-bourgmestre de Seraing a pris, selon
un enquéteur, « des précautions qu habituellement seuls les mafieux utilisent ».

PAR DAVID LELOUP

« [ evoudrais faire une déclaration et
vous dire la vérité. » Philippe Leroy,
patron d’'Inova France, vientde s’en-
tretenir quelques minutes avec son

‘avocat. Il est 17 h 37, ce mercredi

" 16 novembre 2011. Le juge Philippe

Richard I'a privé de liberté le matin

méme. Le magistrat liégeois vient de dé-

stabiliser Leroy en lui mettantsous lenez
sa correspondance privée avec son com-
parse Alain Basilien, ex-échevin (PS) des
finances de Honnelles (Hainaut) et roi
des factures bidon. Les deux hommes
travaillent ensemble depuis des années.
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Alademande de Leroy, Basilien envoie
des fausses factures a Inova, qui les paie
sans poser de questions. Cela permet de
sortir des fonds d’Inova, sous une appa-
rente légalité. Mais aucun service n’est
fourni en échange. Les deux hommes
«noircissent » de I'argent. C’est I'inverse
dublanchiment: ilsle sortent de 'écono-
mie légale pour pouvoir payer des
commissions occultes. A qui ? Des inter-
médiaires, qui ont permisa Inovaderem-
porter certains marchés.
Faceauxdocumentssaisis quelquesse-
maines plus tét chez Alain Basilien, a

Portiragnes (a coté du Cap d’Agde, dans
le sud de la France), Philippe Leroy
craque. Il raconte alors au juge Richard
comment il a manceuvré, pendant des
années, pour quInovaremporte, en 2005,
lemégamarchépublicde I'intercommu-
nale Intradel. Un marché d’environ
200 millions d’euros visant la construc-
tiond’'unnouvelincinérateur a déchets,
a Herstal, inauguré en 2009. Un marché
dont quelque12millionsd’euros de fonds
publicsontété détournés, viatrois filieres,
pour enrichir une poignée d’intermé-
diaires.
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Contratverbal
«Pourgagner ce projet, j’ai contractua-
lisé avec MM. Cerutti et Tarquini
(NDLR : deux lobbyistes liégeois qui
ont signé avec Inova en 2002 et 2003).
M. Tarquini m’a présenté M. Alain Ma-
thot, qui m’a demandé mes coordon-
nées. En2004, M. Mathot est venu me
voir a Paris. Il m’alargement fait com-
prendre que pour gagner le projet, il fal-
lait faire un contrat de lobbying. Il m’a
ditquececontratseraittouta fait légal,
qu’il y aurait des factures en toute lé-
galité. J’ai accepté. Quelque temps
apres, ilm’aexpliqué qu’il fallait queje
me débrouille pour honorer le contrat
verbal car il ne savait pas produire des
factures. Lecontrat faisait deux millions
d’euros. Il m’a demandé de payer un
million d’euros a M. Deferm (NDLR :
amidelafamille Mathot). C’estcomme
caquejaidemandéaFimca(NDLR:so-
ciété de Zurich partenaire d’Inova) s’ils
voulaient biens’occuperde régler le mil-
lionaDeferm, alademande d’Alain Ma-
thot. Lereste, il le voulait en especes. »
Cesaveux, couchés sur proces-verbal,
constituent le grand tournant de I’en-
quéte. Ilsvaudront a Alain Mathotune
inculpation pour corruption et blan-
chimentdeux semaines plustard. L'ins-
truction judiciaire, ouverte en 2008, a
démontré que Léon-Francois Deferm
abien percuun milliond’euros d’Inova
« pour des prestations invérifiables ».
Etceviaune cascade de fausses factures
émises pardessociétésbelge, suisseet
liechtensteinoise. Il est donc certain
que la moitié de I’accord qui aurait été
passé entre Mathot et Leroy a bien été
exécuté. Mais Alain Mathot réfute avoir
touché unseul euro du patron d’Inova
et a porté plainte pour diffamation
contrelui. Le Vif/Express,quia euac-
ces au dossier pénal via I'association
Anticor Belgium, a contacté le député-
bourgmestre de Seraing et son avocat,
M: Franchimont, a plusieurs reprises
et depuis un mois avant la parution de
cet article. Ils n’ont pas souhaité
s’exprimer.
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L'« indispensable » famille Mathot

Faceaujuge, Philippe Leroy contextua-
lise:«Le projet Intradel était le plus gros
projetdu groupe Austrian Energy & En-
vironment (NDLR: l'actionnaire d’'Inova
alépoque). Audépart,c’étaitun marché
de 186 millions d’euros. Aveclarévision
de prix, onestarrivé 2200 millionsd’eu-
ros.[...] AI'époque, rendez-vous compte,
nous n‘avions jamais gagné un marché
en Belgique. C’était le plus gros projet
dugroupe,j’avais la pression. Je souhai-
tais avoir le projet. C’est pour cela que
jaiditouia Alain Mathot. [...] En Wallo-
nie,c’esttoujourslaCNIM (NDLR: prin-
cipal concurrent d’Inova) qui a gagné.
La CNIM avait des lobbyistes : Guy
Coéme et Michele Lempereur (NDLR :
alépoqueépousede Guy Mathot, le pére

q

Mathot, pére et fils. Renseignés
comme passages indispensables pour
obtenirle marché de l'incinérateur.

d’Alain). [...] Sur le projet de Liege, on a
fait un briefing commercial et on nous
acité GuyMathot. Onnous aditqu’il fal-
laitrencontrer M. Mathot sinon cela ne
marcheraitpas. »

Confronté a Alain Mathot le17 janvier
2012 parlesenquéteurs, Philippe Leroy
préciserales choses: « Il m’étaitapparu
que lesoutiende lafamille Mathot était
indispensable pour gagner le projet.
[...] Sur le plan commercial, j’avais la
conviction que notre concurrent, la so-
ciété CNIM associ€e al’entreprise Moury;,
était proche de M. Guy Mathot. Donc,

quand M. Alain Mathot m’a proposé un
accord, j’ai considéré que nos chances
devenaient égales a celles dela CNIM. »

Devenu président de la puissante fé-
dération liégeoise duPSen octobre 2003,
Guy Mathot a le bras plus long que ja-
mais. Roger Croughs, le président d’In-
tradel,aétésonchefde cabinetadjoint.
Lepered’Alainest clairementunecible
pourlesdeuxlobbyistesliégeoisau ser-
vice d’Inova. Dominique Cerutti a pro-
grammeé unerencontre avec Guy Mathot
le13mars2003 pourdiscuter « du cofit,
investissement, amortissement et ex-
ploitation qu’Inova pourrait garantir ».
Quant a Adelio Tarquini, il a chuchoté
al'oreille de Mathot pére qu’Inova allait
favoriser les sous-traitants locaux, et
donc I'emploi a Liege. « Je savais que

M. Guy Mathot était influent et pouvait
intervenir en disant un mot a qui il fal-
lait», adéclaré Tarquini aux enquéteurs.

Deferm et Mathotal’affiitdés2003

Et Alain Mathot dans tout ¢ca ? Déja, il
estlefilsdesonpére.Etaiderlefils, c’est
sans doute s’attirer les faveurs du pére.
Mais, conseiller communal a Flémalle,
il est aussi, jusqu’en septembre 2004,
administrateur et membre du comité
exécutif dela Socolie (Société coopéra-
tiveliégeoised’électricité) qui participera
al’analyse des offres dans le cadre =¥
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=» dumarchédelincinérateur. Etil sem-
ble suivre le dossier de prés. Les 13 et 14
janvier 2003, Cerutti organise pour Leroy
une visite d’usines dans la région pari-
sienne. Lesinvités? Trois membresdela
direction d’Intradel (Roger Croughs, di-
recteur général ; Georges Pire, adminis-
trateur délégué ; et Gustave Hoffman,
président). Cerutti, lui, est accompagné
parTarquiniet-surprise — Alain Mathot.
Serré financiérement, Mathot travaille
depuis2001 comme consultant pour Tar-
quini.Il monnaie notamment son carnet
d’adresses. C’est lui, par exemple, qui pré-
sente Croughs a Tarquini et lui ouvre
les portes d’Intradel. Des prestations
« facturées 45 000 euros brut sur plus
de deux ans », expliquera Mathot aux
enquéteurs.

En mai 2003, Alain Mathot est élu dé-
puté fédéral etarréte sa consultance pour
Tarquini. Mais il continue de suivre le

dossier du futur incinérateur. Le 3 no-
vembre 2003, quelquesjoursavantqu’In-
tradel ne lance 'appel d’offres, il recoit
un coutrriel de I'ex-avocat (radié¢) Michel
Vander Elst. Inquiet, lebrasdroit de
«LFD »(Léon-Francois Deferm)s’adresse
alacollaboratrice de Mathot, qui releve
ses messages: « Alaina-t-il des nouvelles
concernant le projet Intradel ? LFD part
mercredi en Argentine et s'étonne de
n‘avoir aucune infoquanta ce projet, ceci
dit confidentiellement. » D’autres cour-
rielssuivront. Bref, Mathot et Deferm, les
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deuxbénéficiairesdu présumé « contrat
verbal» révélé par Leroy, sontencheville
dés2003surledossier...

Des enveloppesde 50 000
ou70000euros

Important pour la suite : c’est lors du
voyage a Paris de janvier 2003 qu'Alain
Mathot ditavoir rencontré Philippe Leroy
pour la premiére fois (Leroy évoque, lui,
une rencontre a Liege). Mathot n’aurait
recroisé le Francais qu’a deux reprises.
Enseptembre 2008, lors d’'un tournoide
pétanque organisé par Tarquini et Leroy
aSeraing. Puis en octobre 20009, le jour
del'inauguration del’incinérateur. Alain
Mathot ne se souvient, dit-il, d’aucune
autre rencontre avec Philippe Leroy.

Ce dernier a une tout autre version.
«Poursortirdesespecesen faveurd’Alain
Mathot, on s’est servi de BLS Ingénierie
(NDLR : société bidon gérée par Basilien

PhilippeLhemme, dans son Crazy
Horse, a Paris. C'est au-moment de la
réouverture du cabaret, en sepﬁ?nb\rew
2007, que Philippe Leroy affirme avoir

eu rendez-vous avec Alain Mathot.

depuis lesud de la France).Onaintroduit
danslacomptabilité d’Inovades fausses
factures BLS pour payer Alain Mathot.
Jaitoujoursrencontré Alain Mathot seul
aParis. Cétait a I'hotel Méridien, Porte
Maillot, et au Baltimore, avenue Kléber,
quejai remis ducasha Alain Mathot pour
environ700 000 euros.Onacommencé
apayer en2006. M. Basilien prenait 15 %
pourles faussesfactures. » Basilien char-
geaitensuite les fondsdétournésd’Inova
surdescartesbancairesprépayées.Ilre-
mettait les cartes a Leroyquiallaitalors

retireranonymement du cash dans des
distributeurs pour, dit Leroy, le remettre
aMathot.

Selon Philippe Leroy, les actionnaires
d’Inovaétaient parfaitement au courant
des deux millions demandés par Alain
Mathot en 2004 : « L’argent était incor-
poré dans l'offre. » Et ce, dit-il au juge,
«avec 'avaldu management d’Austrian
Energy ». Soit les big boss Klaus Zink et
Mirko Kovats. «J'aicommencé aremet-
tredel’argenta M. Mathot quandj’aieu
moi-méme cet argent,début 2006. Cela
a duréjusqu’en 2008, un peu avant vos
perquisitions (NDLR: la premiére vague
a lieu le 1" octobre 2008). Durant cette
période, j’ai remis a M. Mathot des en-
veloppes contenant des sommes de
50000 euros laplupartdutemps, et par-
fois70000euros. Nous nous contactions
par téléphone, tantdt lui (pour faire le
point), tantdt moi (quand j’avais réuni
une somme suffisante). »

Laligne dutemps quitue
Depuiscesdéclarationsfracassantes du
16 novembre 2011, quivaudront a Leroy
d’étre inculpé sur-le-champ pour cor-
ruption, lajustice vavérifier la « plausi-
bilité matérielle» desesaveux. C’est ainsi
quel’étaujudiciaire va progressivement
se resserrer autour d’Alain Mathot. Les
enquéteursvontd’abord récupérer puis
croiser les facturesdétaillées de télépho-
nie mobile deMathot et Leroy. Résultat ?
Entrele18avril 2006 et le 6juillet 2008,
période correspondant a celle ou Leroy
affirme avoir remis des enveloppes de
casha Mathot, les deux hommes onteu
71contacts téléphoniques, dont 38 ap-
pels directs et 33 sms. Et c’est un mini-
mum cat, selon les opérateurs, tous les
contacts n’étaient pas identifiables. A
cela, les enquéteurs vont greffer les re-
levésdes dépenses Visad’Alain Mathot,
et d’autres informations, pour réaliser
une ligne du temps détaillée des possi-
bilités derencontres physiquesdesdeux
hommes a Paris. Un document que
LeVif/L’Express publie sur son site des
cejeudi 30 novembre (1).
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POLICE JUDICIAIRE FEDERALE DE LIEGE - 4004
Division Eco Fin-Eco Soc
Rue du Palais, 11 — 4000 LIEGE

Annexe 1au PV N® 017705/12
Notices : 11.25.98.3015/07
04.232.51.28 - & 04.232.51.96

QUESTION :

Nous vous informons que le n* +225633028 1% correspond en fait au numéro de

téléphone de M. LEROY (+33674413%8% que vous avez codé en retranchant le chiffre 1 & chaque
position et que le n* 67379 correspond au code postal de M. LEROY (78480) duquel vous avez
également retranché le chiffre 1 3 chaque position.

Pourquoi avez-vous codé ces 2 numéros de la sorte ?

REPONSE :

Parce que mon gsm est en contact avec I'ensemble du bureau et que je ne voulais pas

qu'on sache que j'avais les coordonnées de Mr. LEROY. Il s'agit des coordonnées que jai obtenues

lorsque je les ai redemandées apreés vos perquisitions, comme je vous I'ai expliqué hier.

QUESTION :

Vous avez pris des précautions (codage du n°® de téléphone et changement de GSM)

que habituellement seuls les mafieux utilisent, a savoir :

prendre un numéro de téléphone intracable ;

faire connaitre a un proche ce numéro par un mode de communication en théorie non repérable

et inviolable ;

conseiller a ce proche d'également changer de numéro de téléphone ;

par 1a, I'avertir d'un danger ;

= coder un numéro de téléphone et une adresse d'un comparse.

Pourquoi avez-vous utilisé de telles méthodes ?

REPONSE :

J'ai déja répondu, c'est de la parano.

Extrait de l'un des interrogatoires d’Alain Mathot. Ici, sur le codage du numéro
de téléphone de Philippe Leroy par le député-bourgmestre.

Quatre séjourssortent du lot. Le1Smars
2007, Alain Mathot est sur le territoire
francaislorsqu’il recoitun smsde Leroy
al17h15. Dullau 13juin 2007, lebourg-
mestre de Seraing séjourne a I’hotel Le
Jeude paume a Pariset, durant cette pé-
riode,les deux hommeséchangent deux
appelsetunsms.Entrelelletle14 mars
2008, Mathot a trois contacts télépho-
niques avec Leroy alors qu’il est en
France et passe par Roissy, en banlieue
parisienne. Enfin,le lundi7juillet 2008,
les deux hommes semblent particulie-
rement synchronisés. Un rendez-vous
avec « Alain M » apparait dans 'agenda
électronique de Leroy saisi chez Inova.
Leroy a confirmé qu’il s’agissait bien
d’AlainMathot : «Je ne connais personne
d’autre dontle nom commence par Met
qui se prénomme Alain. » Le matin,
Mathot paie 64 euros avec sa carte Visa

Alain Basilien,
ex-échevin (PS)
des finances de
Honnelles, qui
«noircissait »
avec Philippe
Leroyde l'argent
d’Inova pour
payer des
commissions
occultes.

LE VIF + NUMERO 48 + 01.12.2017

auguichetdelaSNCBLiége-Guillemins
international. Lachatd’unbillet Thalys
pour Paris ?Ilappelle un correspondant
belgedepuis laBelgiquea7h44 et 'appel
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suivantdepuis le territoire belge n’alieu
qu'al3h12.Entre les deux, son gsmest
détectésurleréseau SFR Francejusque
12h30aumoins. Ce lundi-la, Alain Ma-
thot prétend pourtantavoireuune réu-
nion a8 h 30 aLiege avec André Gilles,
Stéphane Moreau et Willy Demeyer, puis
avoirassisté, al4 heures, aune réunion
decommission ala Chambre. Au cours
destroisjours précédents cettejournée
trés chargée, Mathot et Leroyonteu cing
interactions téléphoniques.

Huitséjours al’hotel a Paris
Surlapériode critique d’avril 2006 a fin
2008, Alain Mathot aréglé pas moinsde
huit courts séjours dans des hotels avec
sa carte Visa : Méridien (3), Baltimore
(2), Jeu de paume (1), Scribe (1), Monta-
lembert (1). Mais son gsm est détecté sur
le réseau francais lors de 22 séjours.
Notons que les deux hotels les plus fré-
quentés par Mathot sont les deux cités
par Leroy dans ses aveux. Si le patron
d’Inova ment, comme le prétend Mathot,
comment Leroy aurait-il pu deviner les
noms de ces deux hotels ?
Unautredétailinterpellantasurgidans
labouche de Leroy lors de la confronta-
tion entre les deux hommes : « Pour mé-
moire, un de cesrendez-vous était au mo-
ment de la réouverture du Crazy Horse
puisque c’est M. Mathot lui-méme qui
maditqu’ilétaitla pourcette raison, car
le Crazy Horse était repris par un de ses
amis. » Alain Mathot n’a pas démenti

S
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Lesite de l'incinérateur Intradel a Herstal, inauguré en 2009.

connaitre lerepreneur du célébre «temple
dunu»:Philippe Lhomme, un business-
man... liégeois. L'établissement a effec-
tivement fermé deux mois pour travaux,
durant I’été 2007, et a rouvert le 15 sep-
tembre avec unnouveau décor «cabaret ».
Le I*'octobre, Mathot et Leroy ontquatre
échangestéléphoniques. Troisjours plus
tard, Alain Mathot se rend a Paris ou il
séjournedeux nuitsal’hotelScribe. Pour
rencontrer Leroy au bar du Méridien
avantd’allerau Crazy Horse ? ->

a]
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=» L’alibidusponsoring
Devantlejuge, Leroy a également expli-
qué que Mathot et lui avaient convenu
ensemble d’'un faux alibi: « Siquelquun
nousavait vus, Alain Mathotetmoi, a Pa-
ris,onaurait pudirequelaraisondenotre
rencontre étaitle sponsoringdu clubde
football de Seraing. » Or, Leroy est trés
clair: «Je n’aijamaisparlé de sponsoring
du club de Seraing avec Alain Mathot.
C’est avec Adelio Tarquini quej’aitraité,
et c’était a sademande que nous avons
sponsorisé ceclub», ahauteur de 30 000
euros. Reste qu’Alain Mathot évoque
effectivement cet alibi lorsqu’il est
confrontéases71contactstéléphoniques
avec Leroy entre 2006 et 2008 : «S’ily a
eu effectivement des contacts avec
M. Leroy, celane peut étre que dans le ca-
dre dusponsoring du football. » CQFD ?
Selon Alain Mathot, Philippe Leroy le
«charge » pour fairediversion, parcequ’il
aurait gardé pour lui les 700 000 euros
récupérésvia la filiere Basilien - ce que
desdevoirs d’enquéte complémentaires
sollicités par Alain Mathot n'ont pas pu
confirmer. Sauf qu'en accusant Mathot
atort, Leroy setire une balledansle pied:
ilreconnait avoircorrompunon plusune
mais deux personnes. Et non plus pour
1million maispour1,7milliond’euros. Il
aggraveraitdonc pénalementson cas.

Codageettélégramme

Lors d’une perquisition le 14 juin 2010
dans le bureau d’Alain Mathot a I'hétel
de ville de Seraing, les enquéteurs ont
découvert un document Microsoft Ex-
change contenantune quinzaine de mots

Léon-Francois
Deferm, amide
la famille Mathot.
Il a percu un
million d’euros
d’Inova « pour
des prestations
invérifiables ».

07 jubet 2008

Claprés
MATHOT pave 64 € au uichet de 1 SNCB - Uidge Gulleming irtermational le 07 jullet,
fere Cachon dun it Th

e réleve des Gépenes VISA du 21/07/08,
alvs pour Paris.

PV o 005926/2012 - avnem |

Ou 07/08/08 au 08/08/08

- Aain M » &t repds de

P.V. n° 01925511, annexe 1
°. ———
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Dars ba partie « Communications effectudes 3 (ROAMNG) »,
0 constate que M. MATHOT 2 3ppaié un numéro GSM beige 8 11:32 Hr depuls ke réseay SR France,
ce qui signifie que MATHOT @ait sur leterminire fancas.

0N VOR qus MATHOT 3 regu une

p portable n® 0473/, pour ks date du 07 et 2008,
ue M MATHOT 2 apoeié Beigique 3 07:64 Hr
o Fappd suhant decuts b Belgique 2 cu lew QU 13:12 He,
)

) ¢ NG) =
communicaton § 12:30 Hr via fopératewr SR France,
ce qui signfie QuT! étakt sur e teritole frangals.
Ceste communiaatian a duré 02:46 min.

J

30/06/08 13:04 01:16 Appel Ge MATHOT vers LEROY
ld MATHOT

depasseetcodessecrets. Dans cette liste
trés confidentielle figure le numéro de
gsm d’un certain « Phil » qui s’avere étre
Philippe Leroy. Saufque lenuméroaété
«codé» parAlain Mathot en retranchant
une unité a chaque chiffre du numéro :
le code +33 devient +22 et ainsi de suite.
Le fichier a été modifié€ la derniere fois le
29 avril 2008 : cinq mois avant les pre-
miéres perquisitions. Or, Alain Mathot
affirmeralecontraire adeuxreprises: «II
sagitdes coordonnéesquej’ai obtenues
lorsque je les ai redemandées apres vos
perquisitions. » En fait, il semble bien
qu’ildisposaitdunumeérocodéde Leroy,
sur son ordinateur, durant toute la pé-
riode critique de 2006 a 2008.

Cette volonté d’occulter des éléments
liés a un dossier dans lequel on affirme
étre « clean » interpelle. D’autant qu’elle
sestrépétéejusteapreslapremierevague
deperquisitions. Le 3octobre 2008, deux
jours apres les premieres saisies, Alain
Mathotachéteune carte degsm prépayée
(anonyme) ainsi que des recharges de
crédit pour 90 euros. Le 8 octobre, ilde-
mande a Belgacom d’envoyer un... télé-
gramme international a son ami Léon
Deferm pourlui communiquer son nou-
veau numeéro et lui suggérer de faire de
méme. « Sij’ai codé toutes ces données,
c’estdans unélan paranoiaque, apres le
momentou jaiappris par lapresse qu'une
enquéte était en cours », se justifiera
Mathot devant lesenquéteurs.

En croisant les factures de téléphone d’Alain Mathot
et Philippe Leroy et les relevés de dépenses Visa
du premier, les enquéteurs ont établi une lignedu
temps, de 2006 a 2008 (ici un apercu), des possibilités
derencontres physiques des deux hommes a Paris.

Reste que ces « précautions qu’habituel-
lement seulsles mafieux utilisent », pour
reprendreles termesd’un enquéteur, ne
plaident guere en faveur d’'un Mathot
blanccommeneige. Surtout quandelles
s’ajoutent a une succession de men-
songes, d’omissionsetde contradictions.
Sale dossier. ¢

(1) http: /bit.ly/mathot-leroy

Une enquéte réalisée avec I'aide du Fonds
pour le journalisme en Fédération
Wallonie-Bruxelles.

Un«IntradelLeaks »
obtenuviaAnticor.be

Le Vif/L’Express apu consulter le dossier
judiciaire Intradel via une fuite collectée
par Anticor Belgium. Cette initiative ci-
toyenne apolitique estle pendant belge
d’Anticor France, association cofondée
en 2002 par le juge anticorruption Eric
Halphen. Avecl’aide delanceurs d’alerte,
Anticorvisealutter contrelacorruption
etaréhabiliter la confiance entre lesci-
toyens et leurs représentants via un meil-
leur acces aux données publiques etun
réel controle citoyen. En France, Anticor
acontribué a révéler plusieurs gros scan-
dales, notamment avec Mediapart. Dans
sonsillage, Anticor Belgiumsouhaite
fairede méme et cherche deslanceurs
d’alerte, juristes, graphistes,
Webdéveloppeurs et bénévoles.

Contact: www.anticor.be/participer.
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Les poursuites
alencontredAlain
Mathot ne sont
pas abandonnées.
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LE POKER MENTEUR
DALAIN MATHOT

Inculpé fin 2011 pour corruption, Alain Mathot était

le grand absent du procés Intradel qui vient de s'achever
a Liége. Protégé en 2016 par la N-VA, le député-
bourgmestre PS de Seraing nest pas pour autant tiré
d’affaire. Zoom sur ses dépenses et sa défense.

PAR DAVID LELOUP

lle était 1a, discrete, dans le
fond de la salle. A chaque
audience du proces. Fideéle
comme une religieuse a la
messe. L'oreille alerte, a
I'instar d’'une mante a l'affiit
dedéclarations susceptibles
de disculper celui qu’elle a
épousé a Las Vegas en 2012.
Appliquée, Laurence a re-
transcrit tous les débats dans ses
grands cahiers. Pas pour Belga ni pour
les quotidiens francophones belges
auxquels elle collabore, comme chro-
niqueusejudiciaire. Non, c’est pour lui.
Cessixderniers mois, ellea étéles yeux
et les oreilles d’Alain Mathot durant
le procés d’Alain Mathot sans Alain
Mathot. Ce fameux procés Intradel-
Uvelia auquel le député-bourgmestre
deSeraing amiraculeusementéchappé
grace au soutien inattendu de la N-VA
et de ’'Open VLD qui, au printemps
2016, ont voté aux cotés du PS et du
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SP.A contre la levée de son immunité
parlementaire.

Comme son épouse, Le Vif/L’Express
asuivireligieusement ce proces fleuve
quia démarré en décembre 2017 et vient
de s’achever devant la 18¢ chambre du
tribunal correctionnel de Liege. Vingt-
deux prévenus - 15 personnes et 7 so-
ciétés - étaient poursuivis notamment
pour des faits de corruption, faux, or-
ganisation criminelle et blanchiment,
etce dansle cadredumarché publicre-
latifa la construction du nouvelinciné-
rateur de I'intercommunale Intradel,
inauguré en 2009 a Herstal. Un marché
de 170 millions d’euros hors TVA rem-
portéen200S, contre toute attente, par
la firme francaise Inova. Un marchédont
quelque 12 millions d’euros de fonds pu-
blics ont, selon le parquet, été soutirés
alnovaviatroisfilieres «dont il est dé-
montré qu’'elles constituent quasi uni-
quement des mécanismes de détourne-
ment et de blanchiment de capitaux»,

peut-onliredansun PV de synthéseré-
digé le 13 septembre 2013 au terme de
sixansd’enquéte.

Pour rappel (Le Vif/L’Express du 1 dé-
cembre 2017), des prévenus ont avoué
avoir commandité ou réalisé des fausses
factures (Leroy, Basilien...) dans le but
de corrompre pour obtenir le marché.
D’autres ont été tres généreusement
rémunérés pour des prestations imagi-
naires ou quasi inexistantes (Deferm,
Tarquini...). Et plus de six millions se
sont volatilisés dans les méandres de
paradis fiscaux plus ou moinsexotiques
(Bahamas, Liechtenstein...).

Alain Mathot, lui, est suspecté d’avoir
recu 720 000 euros de son corrupteur
présumé en aveux, le patron d’Inova,
Philippe Leroy, via une douzaine d’en-
veloppesde cash remises entre 2006 et
2008lorsd’autant de courts séjours dans
deshotels parisiens. Enretour, le réseau
de feu son pére Guy Mathot, homme fort
duPSliégeois jusquason déces, en 2005,
se serait activé pour truquer le marché
etl’attribuer a Inova. Depuis que I'affaire
a éclaté, fin 2008, Alain Mathot hurle
son innocence.

Les avocats de la défense, et en parti-
culier ceux des deux lobbyistes liégeois
ayant touché 2,54 millions d’eurospour
I'un (Adelio Tarquini) et 1,95 million pour
l'autre (Dominique Cerutti), ont sollicité
l'acquittementde tousles prévenus. Ils
ont plaidé différents vicesde procédure,
le dépassement du délai raisonnable,
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=» uneenquéte davantage achargequa
décharge, ouunetrop grande proximité
entre lejuge d’instruction Philippe Ri-
chard et I’expert-comptable judiciaire
OlivierDeblinde. Autant d’éléments de-
vant déboucher, selon eux, surl’irrece-
vabilité des poursuites.

Alorsquelejugement estattendu ce ven-
dredi29juin (sous réserve), le député fé-
déral Alain Mathot reste inculpé de cor-
ruption passive. Il reste aussi poursuivi
pour fauxen écriture, blanchiment d’ar-
gent, abus de biens sociaux, infractions
relativesauxencheres publiques, fraude
fiscale, organisation criminelle et escro-
querie. Ces poursuites ason encontre ne
sontpasabandonnées. Elles sontsuspen-
dues. Et la prescription est « gelée » tant
qu’il bénéficie de 'immunité parlemen-
taire. Mais, confirme au Vif/L’Expressun
magistratdu parquet, «le ministére public
est obligé de mener son action jusquau
bout afin d’obtenir, pour Alain Mathot,
soitun non-lieu, soit un renvoi devantle
tribunal ». Cette derniéere hypothése est-
elleplausible? Deux scénariospourraient
luidonner corps:la non-réélection d'Alain
Mathot aux législatives de 2019, ou I'ap-
paritiond’un «élément nouveau » liéala
procédureen cours.

S’il n’est pas réélu en mai 2019 - soit
parce qu’il ne figure pas sur la liste PS,
soitparce qu’il n’obtient pas les voix né-
cessaires, soit parce qu’il aurait privilégié
son mandat local de bourgmestre de
Seraing bientdt non cumulable avec celui
dedéputé fédéral -il perdrasonimmu-
nité. Et le parquet reprendra les pour-
suites la ou il lesavait laissées en 2016 :
austadedelachambre duconseil. Dans
ce cas, il est fort probable qu'un proces
Intradel « bis » voit le jour avec Alain
Mathot, seul, surlebancdesaccusés.

Lautre scénario pourrait s€crire avant
mai2019. Lacommission des poursuites
de la Chambre, quiavait refusé de lever
I'immunité d’Alain Mathot, précise dans
son rapport demars 2016 que «le parquet
peut poursuivre son instruction et dé-
poser par lasuite une nouvelle demande
de levée de 'immunité parlementaire

4

aupres delaChambre ». Pour cela, il fau-
drait un « nouvel élément », et c’est au
parquet général d’apprécier ce quipeut
en constituer un. Ce pourrait étre, par
exemple, lejugementattendu ce29juin.
SiPhilippe Leroy, le corrupteur présumeé
d’Alain Mathot, est jugé coupable de
corruption, cela validerait,auniveau du
fond, un dossier répressif que la com-
mission des poursuites avaitestimé,en
surface, « pas suffisamment étayé » et
suscitant « uneimpression de partialité »
al’égard du soldat Mathot. On aurait
donc, sur la base des mémes éléments
matériels, un corrupteur condamné d’un
cOté, et un présume corrompu « immu-
nisé » de l'autre. Difficilement tenable
pourlaChambre. A moins, biensir,que
le dossier ne fasse pschitt et que Leroy
soit blanchi de toute corruption.

Quoi qu’il en soit, lesgrands axes de la
défense d’Alain Mathot ont filtré dansla
presse ces derniers mois. Ils méritent
d’étre examinés a 'aune des éléments ma-
tériels présentsdansledossierjudiciaire,
dont Le Vif/L’Express a recu copie. Cela
afin de jauger les risques judiciaires que
le député-bourgmestreencourt. Ou pas.

Les arguments de Mathot

D’apres Alain Mathot, 'argent liquide
«noir » engendré pardes fausses factures
etrécupéré adesdistributeurs automa-
tiques par Philippe Leroy, via descartes
anonymes, aurait été utilisé parcedernier

poursesdépenses personnelles. Notam-
ment pourentretenir une maitresse voire
acheter des lingots d’or. D’ailleurs,
Mathot, qui ne répond plus aux sollici-
tations du Vif/L’Express (il poursuit
actuellementle magazineet!’auteur de
cetarticle devant le Conseil de déonto-
logie journalistique), affirme que I’en-
quéte adémontré que toutes ses dépen-
ses en cash ont pu étre justifiées. Bref,
Leroy aurait uniquement impliqué
Mathot pour faire diversionet camoufler
son enrichissement personnel. Exami-
nons cesarguments de plus pres.
«Lexpertise comptableadémontréque
Jjen'ai jamais dépensé plus que ce que
Javais gagné. En outre, ainsi quele pré-
sentelerapportdelexpertjudiciaire, les
montants quejaipayésencashpourune
sériededépenses étaient nettement infeé-
rieurs au montant des retraits de cash
quejaiopérésapartirde moncompteen
banque. » (La Meuse, 30 novembre 2017)
Cette citation d’Alain Mathot est fac-
tuellement exacte mais totalement trom-
peuse. Le rapport de I'expert judiciaire
Deblinde, daté du 24 aoiit 2010, n’est
qu’un tout premierrapport préliminaire
analysant les comptes en banque du
député-bourgmestresaisislorsde la per-
quisitiondu18 mai2010 a son domicile.
Durantla périodesuspecte, entrejanvier
2005etdécembre 2009, le compte Delta
Lloyd principal d’Alain Mathot totalise
183 311 euros de retraits en cash, alors

Amée Paiements Retraits Refraits Retraits Paiements cash
cash Bancontact quichet (tofal) moinsretraits
2005 34917 5500 43345 48845 13928
2006 14887 16 420 5050 21470 6583
2007 64763 12150 31982 44132 -20631
2008 53196 11090 16 000 27090 -26106
2009 90382 6601 12350 18951 -71431
Total 258145 51761 108727 160488 -97657

Lenquéte judiciaire a montré quentre 2005 et 2009, Alain Mathot a dépensé en cash plus

de 97 000 euros d'origineinconnue.
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De gauche a droite: Philippe Leroy (ex-patron d'Inova),

M* Masset et son client Roger Croughs (ex-directeur genéral
d'Intradel), Dominique Cerutti (lobbyiste pour Inova),
Alain Basilien (faux factureur de Leroy).

queles dépensesen especesidentifiées
n‘atteignent que 150 222 euros. Ce que
suspectaient les enquéteurs, a savoir
I'existence de dépenses en cash effec-
tuées avec des billets non retirés a
un guichet ou a un Bancontact - donc
des billets qui pourraient provenir des
enveloppes que Philippe Leroy affirme
avoir remises a Alain Mathot —, n’appa-
raitpas dans cerapportpréliminaire.

Par contre, troisannéesd’enquéte plus
tard, unefoisrassemblées toutesles fac-
tures personnellesconservées par Alain
Mathot, celles qu’il a recherchées a la
demande des enquéteurs, et celles ré-
coltées par ceux-ci lors de visites chez
sesfournisseurs, prestataires de services
etentrepreneurs, le paysage estradica-
lementdifférent. UnPVdesynthese du
21octobre2013 montre quentre 2005et
20009, Alain Mathot a dépensé plus de
258000 euros cash,alorsque sesretraits
bancaires en espéces n’atteignent que
160488 euros. Ila donc dépensé plus de
97000 euros enliquide d’origineincon-
nue (voirtableauci-contre).

A cemontant,lesenquéteursajoutent
plusde75000euros de « payements au
noir » pour divers travaux effectuésentre
2007et2009,dansleloft sérésien d’Alain
Mathot, par des entrepreneurs ayant
« oublié de facturer une partie des tra-
vaux réalisés ». Des travaux recensés
dans un fichier Excel par le député-
bourgmestre PS au sein d’une colonne
baptisée «S.F. ».«Sansfacture »,décode
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le ministére public. « Sans finalité », a
tenté dejustifier Mathot.

Au total, on arrive donc a quelque
172000 euros de dépenses en cash dont
l'origine ne peut étre justifiée par le
député-bourgmestre : « M. Mathot ne
répond a aucune des questions qui lui
ont été posées lors de son audition du
9juillet 2013, concernant la provenance
del’'argent qu’il a utilisé pour de nom-
breux payements enespeces surdes pé-
riodes déterminées. »

Montant sous-évalué ?

Ce montant, les enquéteurs I'estiment
par ailleurs sous-évalué. Seules des dé-
pensesen especes « pouvantrentrer dans
laspheére professionnelle de M. Mathot »,
afin d’étre déduites fiscalement, ont été
identifiées. « Les achats personnels de
tous types dont le ticket de caisse ou la
facturen’a pasété conservé » ont étéigno-
rés.Ilen vaainsi, parexemple,du montant
de 6 000 euros quAlain Mathot ditavoir
remboursé cash aLéon-Francois Deferm
(un vieil ami de la famille Mathot) pour
unesemaine passéesur unyacht loué sur
laCote d’Azur par Deferm, en aotit 2008,
avecdel’argent provenantd’Inovavia une
cascadede fausses factures.

De plus, Alain Mathot a versé sur son
compte plusieurs milliers d’euros d’ori-
gine inconnue qu’il a tenté de justifier
par des gains au poker. «J’aidéposé sur
mon compte personnel, en mars 2010
(NDLR: le 30),un montant de4 850 euros

quej’avais gagné au casino de Cannes »,
ouilaséjournéal’occasiondusalonim-
mobilier Mipim, déclare-t-il. Vérifica-
tionsfaitesparlapolice francaise au ca-
sino de Mandelieu-la-Napoule,les15et
16 mars 2010, Alain Mathot a... perdu
1100 euros au lieu d’en avoir gagné
4850. Lorigine de ces fondsdéposés sur
soncomptereste donc un mystere...
«Poursavoir ot sontces 720 000 euros
(NDLR: que Leroy prétend avoir remis
aMathot), maisaussi pour s’assurer de
lavéracitédes accusations portées, sans
doute aurait-il fallu enquéter sur le
patrimoinedelaseule personne qui pré-
tendmeles avoir remis. Ces devoirs d’en-
quétes n'ont pas été faits. » (La Meuse,
30novembre2017)
Cesdevoirsd’enquéte complémentaires
ont été demandés par Alain Mathot lui-
mémedansun courrier daté dulloctobre
2013 adressé aujuge d’instruction. Ilsont
étéréalisésautravers d’'unecommission
rogatoire envoyée au tribunal de grande
instancedeNanterre le 7novembre2013
par le juge Richard. Celle-ci demandait
notammentde«se faire produire la liste
des comptes bancaires, comptes-titres,
et coffres bancaires dont sont titulaires
ou mandataires Philippe Leroy, son
épouse et ses enfants ; se faire produire
par les banques les mouvements des
comptesbancaires et comptes-titres en
question de 2005 a 2010 ; effectuer des
perquisitions dans les coffres bancaires
dont pourraient étre titulaires Philippe
Leroy et son épouse et faire réaliser un
inventaire des valeursquis’ytrouvent. »
Les premiers résultats de ce complé-
mentd’enquéte sont arrivés au cabinet
dujuged’instructionle16 juin2014.0n
y apprend que Philippe Leroy estou a
été titulaire de sept comptes dans trois
banques, et qu’il disposait de 18 572,04
eurossur trois comptesencore actifs fin
2010. En 2011, il a bien acquis 3 % dela
société Inova, mais au moyen d’un em-
pruntde 120 000 euros financé par l'ac-
tionnaire principal,lasociété Altawest.
Lépouse de Leroy disposait poursa part,
fin 2010, de 25 080,29 euros répartis sur
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=» trois comptes. A cette époque, le
compte commun du couple affichait
18 935,63 euros. Les époux Leroy sont
devenus propriétaires,en2008,d unap-
partement pres de Boulogne-sur-Mer
acquis pour 302 000 euros, dont 70 %
environ financés par un prét hypothé-
caire. Les enquéteurs francais ajoutent
qu’«aucun des membres de cette famille
ne possede de comptes-titres, de coffres
bancaires et a priori pas d’assurance-
vie».Desrenseignementscomplémen-
taires préciseront parlasuite que Leroy
dispose de deux contrats d’assurance-
vied’'unevaleurde 13000 euros chacun.
Bref, si Philippe Leroy a conservé les
720 000 euros qu’il prétend avoir remis
a Alain Mathot, lajustice ne les a pas
trouvésen France.

Lingots en chocolat
Reste la pistedeslingots d’or. Des photos
numériques de quatrelingots onten effet
été découvertes, en novembre 2011, sur
uneclé USBdePhilippe Leroy.Les photos
dateraient de janvier 2009. Les lingots,
d’un kilo chacun, sont numérotés. Cer-
taines photosles montrent emballésdans
des étuis Dexia. Ils vaudraient au total
environ 150000 euros. Interrogé enjuillet
2013, Leroy a fourni une explication qui
ne parait pastresplausible: «Jen‘aijamais
vudelingotd’or de mavie et ce n’est pas
moi qui ai pris ces photos. J’ignore ce
qu’elles font sur ma clé USB. » D’autres
photos,inconnues de lui, dit-il, figurent
aussi sur cette clé. Qui lesy a copiées ?
Mystere. Et Leroy de conclure : « Quand
vous m’avez montré les photos, j’ai cru
qu’ils’agissait delingotsenchocolat parce
que Von Roll (NDLR : ex-actionnaire
d’Inova)avaitdéja fait une publicité avec
detelslingots en chocolat. »
Dexianedisposant pasde donnéesin-
formatiquessur lesachats d’or avant aofit
2011, Alain Mathot a demandé des de-
voirs complémentaires, qu’ilaobtenus,
afind’interroger lasociétésuisse Pamp,
d’ou proviennent les lingots. Celle-ci a
la « trés forte présomption » que ces lin-
gots luiont été achetés enavril 2002 par
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Lejuged’instruction Philippe Richard,
chargédelaffaire Intradel-Inova.

labanque UBS de Zurich. « Malheureu-
sement, les registresde 'année 2002 qui
nous auraient permis de retracer les
transactions ont été détruits»,déclarera
UBS a la justice. Bref, malgré des re-
cherches assezpoussées,le mystere des
quatre lingots d’or reste entier. Et les
720000 euros que Mathotaccuse Leroy
d’avoirdétournésrestentintrouvables...

Ruineuse maitresse ?
Cestici queladéfense d’Alain Mathot in-
voquera alors la thése de la maitresse a
entretenir. Une thése que M Molders-
Pierre,I'avocat de Léon-Francois Deferm
avait déja exposée le 5 décembre 2017 a
I'entamedu proces. Etqui avait été relayée
par Bel RTL une semaine plus tard...
Ilestun fait que Philippe Leroyaentre-
tenu une relation extraconjugale avec
Noémie N., une ex-miss du Hainaut qui
fut secrétaire d’Adelio Tarquini et man-
nequin-photo pour Dominique Cerutti,
lesdeuxlobbyistes liégeoisd’Inova. «Ca
aété unevraierelation de décembre2006
aoctobre 2008 », a-t-elle confirmé aux
enquéteurs, interrogée en février2014 a
lademande d’Alain Mathot. Lors de leur
premier rendez-vous, Leroy avait loué
une suite au Fouquet’s. Les tourtereaux
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sesontensuiterevus régulierement aPa-
ris, au Crowne Plaza République. « Phi-
lippe payait les restaurantsavec sa carte
de société. Au début, il m’a acheté
quelques toilettes pour que je sois pré-
sentable. Il 1ui arrivaitausside retirer de
l'argentliquide, pour ne pas quesafemme
sache aquoiil a dépensé cet argent, me
disait-il. En fait, Philippe se servait de
deux cartes différentes, une d’Inova (la
dorée) etune noire.Je me souviens quune
des copines de Philippe m’avait fait re-
marquer qu’il avait une carte Visa noire. »

Ces déclarations ne démontrent en rien
quel’argent noirretiré par Philippe Leroy
durantsa liaison avec Noémie N., d’abord
avec les cartesdiscretes fournies parun
certain Manuel Rocaspana (dedécembre
2006 a septembre 2007), ensuite avec
unsecond jeude cartes tout aussi furtives
vendues par labanquelInvik (de septem-
bre2007 aoctobre2008), aurait été uti-
lisé pour « entretenir sa maitresse ». Et
rien de tel n’est établi dans le dossier.

Agités par Alain Mathot, le pactole
etleslingotsintrouvablesde Philippe Le-
roy, ainsi que sa « ruineuse » maitresse,
ne doivent en tout cas pas occulter les
éléments matériels qui accréditentla ver-
sion de Leroy misau jour par I'instruction
judiciaire. Les relevés téléphoniques de
Mathot et Leroy ont en effet révélé que
lesdeux hommesont eu71contactsentre
2006et2008, alors que Mathotdéclarait,
audébut del'enquéte, a peine connaitre
Leroy. Sur cette période, Leroy affirme
avoir remisa Mathot une douzaine d’en-
veloppesdecash dans des hotelsaParis.
Or,ledéputé-bourgmestrea payéavecsa
carte Visa huit séjours express dans de
telshotels, eta eu descontacts avec Leroy
durant quatredecesséjours. C’est decela,
etde sesquelque 180000 euros de dépen-
ses cashd’origine inconnue, quelebourg-
mestre de Seraing devra peut-étre s’ex-
pliquer,unjour, devantletribunal.Ilsait
entout cas déja qui sera dansle fond de
lasalle. ¢

Enquéte réalisée avec I'aide du Fonds
pour le journalisme en Fédération
Wallonie-Bruxelles.
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